UCHWALA NR XXVI/150/2021
RADY MIEJSKIEJ
W LUBYCZY KROLEWSKIEJ
z dnia 23 czerwca 2021 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ O$rodka Pomocy Spolecznej w Lubyczy
Kroélewskiej

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735) Rada Miejska uchwala,
co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge Pani na dziatalno$¢ Osrodka Pomocy
Spotecznej w Lubyczy Krolewskiej. Uzasadnienie zawarte jest w zatgczniku do uchwaty.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady do poinformowania skarzacej o sposobie
zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatacznik do Uchwaty Nr XXVI/150/2021
Rady Miejskiej w Lubyczy Krolewskiej
z dnia 23 czerwca 2021 roku

UZASADNIENIE

Dnia 29 marca 2021 roku do Rady Miejskiej w Lubyczy Krélewskiej wplyneta skarga
Pani na dzialalnos¢ Osrodka Pomocy Spotecznej w Lubyczy Kroélewskie;j.
Przedmiotem skargi bylo m.in. wskazanie nienalezytego wykonywania obowigzkow oraz
biurokratyczne zalatwianie spraw przez Osrodek Pomocy Spotecznej w Lubyczy Krélewskiej.

Po przeprowadzeniu szczegétowej analizy dokumentacji i wystuchaniu wyjasnien
Kierownika Osrodka Pomocy Spotecznej w Lubyczy Krélewskiej oraz radcy prawnego
Urzedu Miejskiego w Lubyczy Krélewskiej, Komisja Skarg Wnioskéw i Petycji uznala
skarge za bezzasadna.

Pani w dniu 6 lutego 2021 r. ztozyla w Osrodku Pomocy Spotecznej
w Lubyczy Krélewskiej w formie elektronicznej wniosek o ustalenie prawa do $wiadczenia
wychowawczego na matoletnie dziecko. Po weryfikacji wniosku przez Pracownika Osrodka,
system elektroniczny PESEL wykazat rozbiezno$¢, co do stanu faktycznego
wnioskodawczyni. Podczas rozmowy telefonicznej ze Skarzgcg 6w pracownik powziagt
informacjg, iz ojciec dziecka, na ktére ubiega si¢ o $wiadczenie moze przebywaé za granica.
W zwiazku z czym poprosit Wnioskodawczynie o przybycie do Osrodka Pomocy Spotecznej
w Lubyczy Kroélewskiej celem wyjasnienia powstatych nieprawidtowosci. Wnioskodawezyni
zlozyta dodatkowe oswiadczenia na temat pobytu ojca dziecka za granicg. Zgodnie bowiem z
trescig art. 16 ust. 1 ustawy o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci (Dz.U. z 2019 r. poz.
2407), w przypadku gdy osoba, o ktérej mowa w art. 4 ust. 2, lub cztonek rodziny tej osoby
przebywa poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej w panstwie, w ktérym majg zastosowanie
przepisy o koordynacji systeméw zabezpieczenia spotecznego, organ wiasciwy przekazuje
wniosek wraz z dokumentami wojewodzie. Przepisy o koordynacji systemow zabezpieczenia
spolecznego majg zastosowanie w przypadku przemieszczania sie czlonka rodziny
w granicach Unii Europejskiej, Europejskiego Obszaru Gospodarczego i Konfederacji
Szwajcarskiej. Przy czym wyjasnienia wymaga, ze definicja pojecia ,,cztonek rodziny”
w kontekscie koordynacji systeméw zabezpieczenia spotecznego rozumiana jest odmiennie
od definicji zawartej w polskim ustawodawstwie. Przedmiotowag kwesti¢ reguluje
Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr883/2004 z dnia 29 kwietnia 2004
roku w sprawie koordynacji systemow zabezpieczenia spotecznego (Dz. U. UE L 166 z dnia

30 kwietnia 2004 roku z pézn. zm.). Zgodnie z regulacjami unijnymi jako cztonkowie rodziny



powinni by¢ traktowani zawsze biologiczny ojciec, matka i dziecko. W koordynacji systemow
zabezpieczenia rodzice i pozostajgce na ich utrzymaniu dzieci stanowia rodzing, bez wzgledu
na to, czy rodzice s malzefistwem lub uzyskali rozwod, albo czy orzeczona zostata wobec
nich separacja. W zwigzku z powyzszym w koordynacji $wiadczen czlonkiem rodziny jest
réwniez: byly malzonek, jak i drugi rodzic, ktéry nie prowadzi wspdélnego gospodarstwa
domowego z dzieckiem (réwniez ten, ktéry ma ograniczone prawa rodzicielskie lub jest
pozbawiony praw rodzicielskich).

Majac na wzgledzie powyzsze, O$rodek Pomocy Spotecznej przekazat 19 marca 2021
r. wniosek Pani do Lubelskiego Urzedu Wojewddzkiego w Lublinie w celu
ustalenia czy w danej sprawie majg zastosowanie przepisy o koordynacji systemow
zabezpieczenia spotecznego. Wojewoda Lubelski stwierdzit, ze z wuwagi na brak
wystarczajacych danych nie mozna jednoznacznie ustali¢ czy przepisy o koordynacji
system6w zabezpieczenia spolecznego maja zastosowanie, wobec powyzszego uznal, iz
organem wiasciwym do rozpatrzenia wniosku Pani jest Osrodek Pomocy
Spotecznej w Lubyczy Krolewskiej. W zwiazku z tym, iz zlozony przez Skarzgca wniosek
o ustalenie prawa do $wiadczenia wychowawczego dotyczyt nowego okresu zasitkowego tj.
od dnia 1 czerwca 2021 r. do maja 2022 r., Wnioskodawczyni nie doznata przerwy w
otrzymywaniu naleznego $wiadczenia.

Jednoczesnie Komisja odnoszgc sie do zarzutu, iz pracownik Os$rodka Pomocy
Spolecznej skontaktowal sie z Wnioskodawczynia wytacznie telefonicznie, a nie za pomoca
pisma urzedowego przestanego za pomoca operatora pocztowego, wskazuje, iz z wyjasnien
uzyskanych od Kierownika Osrodka Pomocy Spotecznej wynika, ze bylo to spowodowane
checig udzielenia pomocy i zalatwienia sprawy w jak najkrétszym terminie. Niemniej jednak
Komisja zwraca uwagg, iz w zwigzku z powyzszym mogla zosta¢ naruszona zasada
pisemnosci postepowania w odniesieniu do Kodeksu postgpowania administracyjnego,
jednakze bylo to podyktowane interesem strony polegajacym na otrzymaniu swiadczenia bez
zbednej zwtoki.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji po zbadaniu i przeanalizowaniu przedmiotowe;j
skargi na dzialalno$é Osrodka Pomocy Spotecznej w Lubyczy Krolewskiej zawnioskowata do
Rady Miejskiej w Lubyczy Krolewskiej o uznanie skargi za bezzasadna.

W zwigzku z powyzszym skarge uznaje si¢ za bezzasadng.



